Wymagania edukacyjne z przedmiotu filozofia (zakres rozszerzony) dla szkoly ponadpodstawowej klasa IV

Temat

Ocena
dopuszczajaca.
Uczen:

Ocena dostateczna.
Uczen:

Ocena dobra.
Uczen:

Ocena bardzo
dobra.
Uczen:

Ocena celujaca.
Uczen:

I. Propedeutyka filozofii

Wiadomosci wstepne

1. Pojecie filozofii:
zrodta i wlasnosci
refleksji filozoficznej (2
godz.)

— wymienia najwazniejsze
wiasnosci refleksji
filozoficznej,

— opisuje, na czym polega
przedmiot, cel i metoda
filozofowania,

— opisuje historyczne i
kulturowe zrodta refleks;ji
filozoficznej,

— przytacza definicje
filozofii jako ,,umitowania
madrosci”.

—rozwaza wlasnosci
charakteryzujace namyst
filozoficzny,

— przedstawia zwiazki
pomigdzy historycznymi i
kulturowymi zroédtami
filozofii i specyfika tej
dyscypliny,

— podejmuje refleksj¢ na
temat przedmiotu, celu i
metod stosowanych przez
filozofow,

— definiuje podstawowe
pojecia zwigzane z
namystem filozoficznym.

— korzysta z ré6znych
zrédet wiedzy, poszukujac
odpowiedzi na temat
zrodet historycznych i
kulturowych refleks;ji
filozoficznej,

— poréwnuje ze sobg
rdzne ujecia filozofii pod
wzgledem celu,
przedmiotu i stosowanych
w ich obszarze metod,

— zestawia ze sobg
poszczegolne okresy
filozofii, poszukujac ich
specyficznych cech,

— angazuje si¢ w dyskusje
na temat specyfiki
filozofii.

— zajmuje stanowisko w
kwestii rozumienia
filozofii (celu, przedmiotu
i metod),

— podczas dyskusji
filozoficznej opowiada sig¢
za okreslonym ujeciem
filozofii i logicznie
uzasadnia swoj sad W tej
sprawie,

— wskazuje zastosowania
filozofii w codziennym
zyciu (wiedza i
umiejetnosci),

— aktywnie i samodzielnie
angazuje si¢ w rozwazania
na temat zrodet i specyfiki
refleksji filozoficznej.

— wskazuje zastosowania
wiedzy filozoficznej w
refleksji naukowej i
kulturowej,

— podejmuje polemike z
przyjetymi
rozstrzygnigciami
dotyczacymi rozumienia
filozofii (dotyczacymi
przedmiotu, celu i metod),

— bronigc swoich racji,
stosuje argumentacije i
aparat pojeciowy filozofii,

— biorac udziat w
dyskusji, przedstawia
tworcze i krytyczne
spojrzenie w zakresie
podejmowanej tematyki.




2. Filozofia wobec innych
dziedzin kultury i
aktywno$ci ludzkiej (2
godz.)

— opisuje, na czym polega
rola filozofii w kulturze,
— odroznia refleksje
filozoficzng od rozwazanh
z zakresu innych dziedzin
kultury i aktywnosci
ludzkiej (m.in. ideologii,
$wiatopogladu),
—rozpoznaje i odroznia
namyst filozoficzny od
myslenia religijnego i
dziatalnosci artystycznej,
— rozpoznaje pytania
filozoficzne na podstawie
ich najwazniejszych

— wyjasnia réznice mi¢dzy
filozofig a innymi
dziedzinami kultury i
aktywno$ci ludzkiej (np.
ideologia i
$wiatopogladem),
—rozwaza rolg filozofii w
kulturze, m.in. na
podstawie analizy obrazu i
tekstu filozoficznego,

— podejmuje dyskusje na
temat wybranych
probleméw z zakresu
filozofii,

— konstruuje wilasne

— aktywnie poszukuje
odpowiedzi na problemy
filozoficzne na podstawie
zrdznicowanych zrodet
wiedzy,

— zajmuje okres$lone
stanowisko w kwestii
wybranych problemow
filozoficznych podczas
dyskusji,

—analizuje i interpretuje
znaczenie obrazu i tekstu
filozoficznego oraz
formutuje wnioski
dotyczace specyfiki

— aktywnie angazuje si¢ w
dyskusje na temat
zagadnien filozoficznych,
— argumentuje na rzecz
przedstawianych przez
siebie pogladow,
odnoszac si¢ do
przyktadow z zycia
codziennego i
praktycznych zastosowan
wiedzy,

— formutuje tworcze i
poglebione pytania
filozoficzne oraz angazuje
si¢ w poszukiwanie

— podejmuje rozwazania
filozoficzne, opierajac si¢
na bogatym kontekscie
kulturowym i naukowym,

— bronigc swoich racji w
dyskusji, stosuje
argumentacj¢, zakres
tematyczny i aparat
pojeciowy specyficzny dla
filozofii,

— rozstrzygajac problemy
filozoficzne, odnosi je do
praktycznych i

wiasnosci, przyktady pytan filozofii na tle innych konstruktywnych naukowych zastosowatl,
— podaje wiasne przyktady | filozoficznych dziedzin kultury i rozstrzygnigé, - prz-edstayvla.zww}zkl
pytan filozoficznych z wykraczajacych poza aktywnosci ludzkiej. — przedstawia wiasng implikacyjne i
zakresu poszczegdlnych najprostszy schemat interpretacje obrazu i zastosowania
dziedzin namystu. dziedzinowy. tekstu zrodtowego. podej moyvanych
rozwazan.
3. Dyscypliny — opisuje podziat nauk — podaje przyktady — rozwazajac problemy — zajmuje stanowisko na — wskazuje zastosowania

filozoficzne (2 godz.)

opracowany przez
Arystotelesa,

— przedstawia
wspotczesny podziat
dyscyplin filozoficznych
(ogdlnych, szczegotowych
i pomocniczych),
—rozpoznaje i podaje
przyktady zagadnien z
zakresu poszczegolnych
dziedzin filozofii,

— definiuje podstawowe
pojecia z zakresu
rozwazanych dziedzin
filozofii,

— bierze udziat w pracy

zagadnien poruszanych w
ramach nauk
wyszczegolnionych przez
Arystotelesa,

— poréwnuje poszczegdlne
dziedziny filozofii i
rozpoznaje ich specyfike,
—rozwaza problemy
charakterystyczne dla
poszczegolnych dziedzin
namystu filozoficznego,
— angazuje si¢ W pracg
projektowa, aktywnie
poszukujac rozwigzan i
odpowiedzi.

dotyczace poszczegdlnych
dziedzin filozofii,
wykazuje si¢
zaangazowaniem i wiedza
tematyczna,

— dyskutuje na temat
zagadnien 1 probleméw
wskazanych podczas
rozwazan dotyczacych
poszczegdlnych dziedzin
filozofii,

— przedstawia wlasne
stanowisko i je
uzasadnia),

— angazujac si¢ w prace
projektowsg, poszukuje

temat podziatu wiedzy
dokonanego przez
Arystotelesa,

— wskazuje zastosowania
rozwazan
charakteryzujacych
poszczeg6lne dziedziny
filozofii w codziennym
zyciu,

— aktywnie angazuje si¢ w
dyskusj¢ na temat
zagadnien filozoficznych,
— argumentuje na rzecz
przedstawianych przez
siebie pogladow i odnosi
si¢ do wypowiedzi innych

rozwazan filozoficznych
do analiz naukowych,
spotecznych i
kulturowych,

— podejmuje polemike na
temat zagadnien z zakresu
poszczegolnych dziedzin
filozofii,

— bronige swoich racji,
stosuje tworcza,
poglebiong argumentacje,
zakres tematyczny i aparat
pojeciowy danej
dyscypliny filozofii,




projektowej (wykonuje
podane polecenia i
formutuje odpowiedzi).

wiedzy z réznych zrodet.

0s0b,

— Czynnie angazuje si¢ W
prace projektowa,
proponujac rozwigzania i
odnoszac je do
praktycznej wiedzy i

— czynie angazuje Si¢ W
prace projektows,
proponujac rozwigzania
odnoszgce sie do wiedzy
naukowej i kontekstu
kulturowego

codziennych zastosowan. | (spotecznego).
Koncepcje filozofii
4. Klasyczna i — charakteryzuje — poréwnuje klasyczng i — angazuje si¢ w — podejmujac refleksje na | — podejmujac refleksje na
neoklasyczna koncepcja klasyczng i neoklasyczna | neoklasyczng koncepcje rozwazania dotyczace temat problematyki temat problematyki
filozofii (2 godz.) koncepcje filozofii i filozofii, uwydatniajac klasycznej i neoklasycznej | poruszanej w ramach poruszanej w ramach

ilustruje najwazniejsze
zalozenia w formie tabeli,
— identyfikuje
poszukiwanie
ostatecznych podstaw
rzeczywistosci jako
najistotniejsza wtasnos¢
klasycznej i neoklasycznej
koncepcji filozofii,

— opracowuje
samodzielny tekst na
temat klasycznej
koncepcji filozofii, w
ktorym interpretuje
stanowisko autora (E.

podobienstwa i réznice
oraz odnoszac si¢ do
wiedzy na temat filozofow
i ich teorii,

—rozwaza cele stojace u
podstaw klasycznej i
neoklasycznej koncepcji
filozofii,

— opracowuje tekst
filozoficzny zawierajacy:
interpretacje cytatu,
odwotania do wiedzy
dotyczacej klasycznej i
neoklasycznej koncepcji
filozofii oraz wlasne

koncepcji filozofii,
poszukujac réznych
zrodet wiedzy i
kontekstow rozwazan,

— opracowuje dobrze
ustrukturyzowany tekst
filozoficzny zawierajacy:
trafng interpretacj¢ cytatu,
wlasne stanowisko,
przekonujace argumenty
oraz odwotania do wiedzy
dotyczacej klasycznej i
neoklasycznej koncepcji
filozofii.

klasycznej i neoklasycznej
koncepcji filozofii, odnosi
si¢ do kontekstu
praktycznego i mozliwych
zastosowan nabytej
wiedzy,

— opracowuje tekst
filozoficzny zawierajacy:
tworcza interpretacje
cytatu, precyzyjnie
wyrazone stanowisko,
rzetelne i przekonujace
argumenty, mozliwe
kontrargumenty oraz
odwotania do wiedzy

klasycznej i neoklasycznej
koncepcji filozofii, odnosi
si¢ do kontekstu
naukowego, kulturowego i
spolecznego,

— opracowuje tekst
filozoficzny zawierajacy:
tworczg interpretacje
cytatu, precyzyjnie i
tworczo wyrazone
stanowisko, rzetelna,
krytyczna, przekonujacag i
pogtebiong argumentacje,
kontrargumentacje¢ wraz z
uzasadnieniem oraz

Gilsona). stanowisko i filozoficznej. odwotania do wiedzy
przemyslenia. filozoficznej i
pozafilozoficznej.
5. Pozytywistyczne i — charakteryzuje — porownuje — na podstawie — dokonuje krytycznej — dokonuje poglebionej i
neopozytywistyczne pozytywistyczny i pozytywistyczny i zroznicowanych zrodet oceny modelu krytycznej oceny
ujecie filozofii (2 godz.) neopozytywistyczny neopozytywistyczny wiedzy, podejmuje pozytywistycznego i pozytywistycznego i
model filozofii, model filozofii, rozwazania na temat neopozytywistycznego neopozytywistycznego
— prezentuje zatozenia — rozwaza zatozenia pozytywistycznego i filozofii, modelu filozofii,
tkwiace u podstaw tkwigce u podstaw neopozytywistycznego — przedstawia — przedstawia oryginalna,
pozytywistycznego i pozytywistycznego i modelu filozofii, przekonujaca i spojna poprawna merytorycznie,
neopozytywistycznego neopozytywistycznego — zabiera glos i broni argumentacj¢ podczas przekonujaca i spojna




modelu filozofii,

— podejmuje dyskusje
filozoficzng na temat
statusu metafizyki,

— rozwaza wybrany
problem filozoficzny.

modelu filozofii,

— zabiera glos w dyskusji
filozoficznej na temat
naukowego statusu
metafizyki,

— formutuje problem
filozoficzny i podejmuje
rozwazania na jego temat.

wiasnego stanowiska
podczas dyskusji
filozoficznej na temat
statusu metafizyki,

— podejmuje analize
problemu filozoficznego
na podstawie posiadanej
wiedzy.

dyskusji na temat statusu
metafizyki oraz odnosi sie
do stanowisk przeciwnych
jego pogladom,

— rozwazajac problem
filozoficzny, odnosi sie do
praktycznej wiedzy i
kontekstu spotecznego i
kulturowego.

argumentacj¢ podczas
dyskusji na temat statusu
metafizyki oraz trafnie
odnosi si¢ do stanowisk
przeciwnych jego
pogladom,

— rozwazajac problem
filozoficzny, odnosi si¢ do
wiedzy naukowej i
kontekstu spotecznego
oraz kulturowego.

6. Filozofia analityczna
(2 godz.)

— charakteryzuje
analityczng koncepcje
filozofii,

— opisuje rolg badaczy

— poréwnuje analityczng
koncepcje filozofii z
innymi ujgciami tej
dyscypliny,

— rozstrzyga problemy
zwigzane z filozofia
analityczna, wyrazone w
postaci eksperymentu

— twlrczo angazuje si¢ w
poszukiwania rozwigzan
zwiagzanych z
problematyka filozofii

— projektuje whasny
eksperyment myslowy
wyrazajacy problematyke
filozofii analitycznej,

zajmujacych sie filozofia, | —rozwaza i ocenia role myslowego, analitycznej, wyrazonej w | — tworczo angazuje si¢ w
— omawia filozoficzny badaczy zajmujacych si¢ | — podejmuje dziatania postaci eksperymentu dziatania projektowe
problem jezyka i filozofia, projektowe wedhug myslowego, wedlug modelu filozofii
komunikaciji. — analizuje filozoficzny modelu filozofii — angazuje si¢ w dziatania | analitycznej,
problem jezyka i analitycznej, projektowe wedilug — przedstawia wlasna,
komunikacji. — zajmuje stanowisko w modelu filozofii spdjng i przekonujaca
dyskusji na temat analitycznej, argumentacje w dyskusji
problematyki jezyka i — przedstawia wlasng, na temat problematyki
komunikacji. spojna i przekonujaca jezyka i komunikacji oraz
argumentacje W dyskusji przekonujgco odnosi sie
na temat problematyki do argumentacji
jezyka i komunikacji. przeciwnej.
7. Egzystencjalna — charakteryzuje — poréwnuje zatozenia — poszukuje zrodet wiedzy | — krytycznie analizuje — tworczo analizuje
koncepcja filozofii (4 egzystencjalng koncepcje | modelu egzystencjalnego | na temat egzystencjalnego | podstawy teoretyczne podstawy teoretyczne

godz.)

filozofii,

— identyfikuje pytania
$wiatopogladowe i
formutuje odpowiedzi,
postugujac sie
podstawowga terminologia
filozoficzna,

— rozpoznaje motywy
charakteryzujace filozofi¢
egzystencjalng w

z pozostatymi ujgciami
filozofii,

— stawia wlasne pytania
$wiatopogladowe i
formutuje odpowiedzi,
postugujac sie
terminologia filozoficzng,
— rozwaza motywy
charakteryzujace filozofig
egzystencjalng, obecne w

modelu filozofii i na tej
podstawie porownuje go z
innymi ujeciami,
—umiejetnie formutuje
problemy
$wiatopogladowe i
angazuje si¢ w dociekania
na ich temat,

— poréwnuje motywy
charakteryzujace filozofig

egzystencjalnego modelu
filozofii i na tej podstawie
poréwnuje go z innymi
ujgciami,

— umiejetnie konstruuje
wiasne problemy
$wiatopogladowe i
angazuje sie w krytyczne
dociekania na ich temat,
— trafnie poréwnuje

egzystencjalnego modelu
filozofii i na tej podstawie
krytycznie poréwnuje go z
innymi ujeciami,

— umiejetnie konstruuje
tworcze, oryginalne
problemy
$wiatopogladowe i
angazuje si¢ w krytyczne,
poglebione dociekania na




podanych tekstach i
dzietach filmowych.

podanych dzietach
filmowych i literackich.

egzystencjalng z watkami
obecnymi w wybranych
dzietach literackich i
filmowych.

motywy charakteryzujace
filozofi¢ egzystencjalng z
watkami obecnymi we
wskazanych i wybranych
przez siebie dzietach
literackich i filmowych
(wskazuje podobienstwa i
roznice).

ich temat,

— tworczo 1 krytycznie
poréwnuje motywy
charakteryzujace filozofi¢
egzystencjalng z watkami
obecnymi we wskazanych
i wybranych przez siebie
wartosciowych dzietach
literackich i filmowych
(wskazuje podobienstwa i
roznice).

I1. Filozofia starozytna

Poczatki filozofii

8. Pierwsze pytania:

jonska filozofia przyrody
(2 godz.)

— wyjasnia, na czym
polegato przejscie od
mitycznego do
naukowego myslenia w
starozytnej Grecji,

— definiuje pojecie arché,
— przedstawia rozumienie
zasady rzeczywistosci
wedtug poszczegolnych
filozofoéw jonskich
(Talesa, Anaksymandra,
Anaksymenesa),

— formutuje wlasne
pytania z zakresu filozofii
przyrody,

— uczestniczy w pracach
projektowych.

— rozwaza znaczenie
mitologii i religii jako
podstaw myslenia
naukowego w starozytnej
Grecji,

— interpretuje termin
arché w odniesieniu do
jego bogatego i
wieloaspektowego
znaczenia (bierze udziat w
projekcie edukacyjnym),
— poréwnuje rozumienie
zasady rzeczywisto$ci
wedlug poszczegdlnych
filozoféw jonskich,

— formutuje trafne pytania
z zakresu filozofii

przyrody.

— poréwnuje mitologie
grecka z mitologia
charakteryzujaca inne
kultury,

— 0dnosi rozwazania na
temat arché do
wspolczesnych zagadnien
i wiedzy praktycznej
(angazuje si¢ w dziatania
projektowe),

— krytycznie analizuje
rozwazania
poszczegolnych filozofow
jonskich, zajmujac wobec
ich pogladow wilasne
stanowisko,

— formutuje pytania z
zakresu filozofii przyrody
i poszukuje ich
naukowych rozstrzygniec¢

— na podstawie
pozyskanej wiedzy
samodzielnie odpowiada
na pytanie o to, dlaczego
filozofia powstata w
starozytnej Grecji w
konkretnym momencie
dziejowym,

— stosuje rozwazania na
temat arché do
wspotczesnych
problemow
egzystencjalnych (tworczo
angazuje si¢ w dziatania
projektowe),

— analizuje rozwazania
poszczegolnych filozofow
jonskich, odnoszac je do
wspotczesnej wiedzy
naukowej.

— odnosi rozwazania
poszczegolnych filozofow
jonskich do problematyki
z zakresu metodologii
nauk,

— swobodnie postuguje si¢
terminologig filozoficzna
dotyczaca filozofii
przyrody okresu
presokratejskiego,

— proponuje tworcze i
poglebione rozumienie
mitow greckich w
odniesieniu do
problematyki filozoficznej
(z zapalem angazuje si¢ w
realizacje projektu
edukacyjnego).




9. Spory filozoficzne:
natura rzeczywistosci (2
godz.)

— rekonstruuje tematyke
sporéw naukowych, ktore
mialy miejsce w
pierwszych wiekach
ksztattowania si¢ filozofii,
— definiuje stanowiska:
monizmu i pluralizmu
oraz wariabilizmu i
eleatyzmu,

— streszcza poglady
Parmenidesa z Elei,
Heraklita z Efezu,
Empedoklesa i

— rozwaza zagadnienia,
ktére byly przedmiotem
spordéw naukowych w
pierwszych wiekach
ksztattowania si¢ filozofii,
— porownuje stanowiska:
monizmu i pluralizmu
oraz wariabilizmu i
eleatyzmu,

— analizuje poglady
Parmenidesa z Elei,
Heraklita z Efezu,
Empedoklesa i

— poszukuje rozstrzygnig¢
naukowych sporow
filozoficznych, ktore
toczyly si¢ w pierwszych
wiekach ksztaltowania si¢
filozofii,

— krytycznie analizuje
stanowiska: monizmu i
pluralizmu oraz
wariabilizmu i eleatyzmu i
odnosi je do
wspolczesnych rozwazan
naukowych,

— poszukujac
rozstrzygnie¢ naukowych
sporéw filozoficznych,
ktére toczyty sie w
pierwszych wiekach
ksztattowania si¢ filozofii,
postuguje si¢ terminologia
filozoficzna i trafna,
krytyczng argumentacja,
— odnosi poglady
Parmenidesa z Elei,
Heraklita z Efezu,
Empedoklesa i

— poszukujac
rozstrzygni¢¢ naukowych
sporéw filozoficznych,
ktére toczyty sie w
pierwszych wiekach
ksztattowania si¢ filozofii,
stosuje tworcze
rozwiazania i pogltebiona
argumentacje,

— znajduje wspodlczesne
(m.in. naukowe)
zastosowania i wskazuje
whnioski wynikajace z

Anaksagorasa. Anaksagorasa. — odnosi poglady Anaksagorasa do pogladow Parmenidesa z

Parmenidesa z Elei, wspotczesnych zagadnien | Elei, Heraklita z Efezu,
Heraklita z Efezu, naukowych i innych Empedoklesa i
Empedoklesa i kontekstow kulturowych. | Anaksagorasa.
Anaksagorasa do
og6lnych rozwazan
filozoficznych.

10. Atomizm grecki jako | — charakteryzuje — porownuje pluralizm — opowiada si¢ za — dokonuje polemiki z — zajmuje stanowisko w

wzorzec dla ontologii
naturalistycznej (2 godz.)

najwazniejsze elementy
koncepcji atomistow
(Leucypa i Demokryta),

— wyjasnia pojgcie
paradygmatu naukowego i
odnosi to pojecie do
atomizmu greckiego,

— opisuje relacje taczaca
atomizm grecki z
ontologia naturalistyczna.

ilosciowy (atomizm) i
jakosciowy Empedoklesa
i Anaksagorasa,

— rozwaza wplyw
nauczania Demokryta z
Abdery na nowozytne i
wspolczesne koncepcje
naukowe,

— wyjasnia zwiazek
pomig¢dzy paradygmatem
naturalistycznym i
atomizmem.

pluralizmem ilo$ciowym
lub pluralizmem
jakosciowym i
argumentuje Na rzecz
wlasnego stanowiska,

— podaje przyktady
wykorzystania atomizmu
we wspotczesnej nauce,
— angazuje si¢ w
rozstrzyganie
eksperymentow
mys$lowych odnoszacych
si¢ do problematyki
atomizmu.

koncepcjg atomizmu
Demokryta z Abdery lub
wspotczesnych
rozstrzygnie¢ w tym
zakresie,

— podaje przyktady
koncepcji naukowych
stojacych w opozycji do
atomizmu,

—rozstrzyga
eksperymenty myslowe
odnoszace si¢ do
atomizmu, stosujgc spojng
i przekonujaca
argumentacje.

kwestii podzielnos$ci
przedmiotow i uzasadnia
je z zastosowaniem
terminologii filozoficznej,
narzedzi logicznych oraz
przyktadow naukowych,
— rozstrzygajac
eksperymenty myslowe
odnoszace si¢ do
atomizmu, wykorzystuje
wiedzg naukowg 1 aparat
pojeciowy filozofii.




11. Atomizm grecki —
myslenie naukowe (2
godz.)

— wymienia elementy
namystu, ktére sa
niezbedne, aby dana
dziedzing wiedzy uznaé za
rozwazania naukowe,

— identyfikuje pojecia i
zatozenia atomizmu we
wspotczesnej mysli

— rozwaza kwesti¢
naukowo$ci rozwazan
atomistow,

— rozwaza znaczenie
poszczegolnych
elementéw namystu jako
niezbgdnych do uznania
danej dyscypliny za

— rozwaza przebieg
procesu konstruowania
teorii naukowych na
podstawie konkretnych
przyktadow z historii
nauki,

— poréwnuje dziatalnosé
naukowg atomistow z

— bierze czynny udziat w
konstruowaniu i
rozstrzyganiu wybranego
problemu zwigzanego z
atomizmem, stosujac si¢
do podanych wytycznych
charakteryzujacych proces
konstruowania prostych

— bierze czynny udziat w
konstruowaniu i
rozstrzyganiu wybranego
problemu filozoficznego
Zwigzanego z atomizmem,
— udoskonala lub
modyfikuje zasady
(instrukcje) zwigzane z

filozoficznej, refleksj¢ naukowa, dziatalnos$cig modeli teoretycznych tworzeniem prostych
— podejmuje prace —analizuje i opisuje wspotczesnych (metoda PBL). modeli teoretycznych
projektowa w grupie przebieg procesu naukowcow, (metoda PBL).
(metoda PBL). konstruowania teorii — interpretuje pojecia
naukowych, dotyczace atomizmu w
— angazuje si¢ W pracg formie kreatywnej pracy z
projektowa w grupie, grupie (metoda PBL).
proponujac rozwiazania i
dziatania (metoda PBL).
Okres humanistyczny filozofii starozytnej
12. Poglady sofistow i — przedstawia zyciorys — ocenia postawe — tworzy argumenty na — tworzy trafne i — dyskutuje na temat
nauczanie Sokratesa (2 Sokratesa, intelektualng i spoteczng poparcie postawy poglebione argumenty na | postawy intelektualnej i
godz.) — charakteryzuje metode Sokratesa, intelektualnej i spotecznej | poparcie postawy spotecznej Sokratesa,

dialektyczna i
najwazniejsze poglady
filozoficzne Sokratesa,

— przedstawia poglady
Sokratesa (intelektualizm
etyczny, cnota, misja
wobec Aten,
indywidualizm),

— definiuje stanowiska
obiektywizmu i
subiektywizmu etycznego.

— opracowuje dialog z
wykorzystaniem metody
dialektycznej i
najwazniejszych poglady
filozoficznych Sokratesa,
— podejmuje namyst nad
pogladami Sokratesa
(intelektualizm etyczny,
cnota, misja wobec Aten,
indywidualizm),

— poréwnuje ze soba
stanowiska obiektywizmu
i subiektywizmu
etycznego.

Sokratesa,

— prowadzi dialog z
wykorzystaniem metody
dialektycznej,

— krytycznie analizuje
poglady filozoficzne
Sokratesa (intelektualizm
etyczny, cnota, misja
wobec Aten,
indywidualizm),

— opowiada si¢ za jednym
ze stanowisk etycznych i
argumentuje na jego rzecz
(obiektywizm lub
subiektywizm).

intelektualnej i spoteczne;j
Sokratesa oraz odpiera
kontrargumenty,

— prowadzi tworczy dialog
z wykorzystaniem metody
dialektycznej,

— krytycznie i tworczo
analizuje poglady
filozoficzne Sokratesa
(intelektualizm etyczny,
cnota, misja wobec Aten,
indywidualizm),

— opowiada si¢ za jednym
ze stanowisk etycznych
oraz trafnie i spojnie
argumentuje na jego rzecz
(obiektywizm lub
subiektywizm).

korzystajac z poglebionej
wiedzy historycznej i
filozoficznej,

— projektuje i prowadzi
tworczy dialog z
wykorzystaniem metody
dialektycznej,

— podejmuje polemike na
temat pogladow
filozoficznych Sokratesa
(intelektualizmu
etycznego, cnoty, misji
wobec Aten,
indywidualizmu),

— okresla wiasne
stanowisko w relacji do
innych stanowisk
etycznych oraz trafnie i




spdjnie argumentuje na
rzecz wtasnych pogladow.

13. Poglady sofistow i
nauczanie Sokratesa —
debata oksfordzka (2
godz.)

— identyfikuje
wspoélczesne problemy
zwigzane z pogladami i
postawa Sokratesa,

— przygotowuje
argumentacje¢ do debaty
oksfordzkiej,

— wspolpracuje w zespole
— wspottworzy linig
argumentacyjng druzyny.

— odnosi wiedzg na temat
zycia i pogladow
Sokratesa do
wspodlczesnych
problemow,

— przygotowuje
argumentacj¢ i
przedstawia jg w formie
wystapienia podczas
debaty oksfordzkiej,

— wspotpracuje w zespole
— wspottworzy lini¢
argumentacyjng druzyny.

— rozwaza wspoélczesne
problemy filozoficzne i
spoteczne, odnoszac je do
pogladow Sokratesa oraz
stosujac terminologie
filozoficzna,

— przedstawia wiasnag,
spojna i przemyslang
argumentacje podczas
debaty oksfordzkiej,

— tworczo 1 aktywnie
wspolpracuje w zespole —
wspottworzy lini¢
argumentacyjng druzyny.

— rozstrzyga wspotczesne
problemy filozoficzne i
spoteczne, odnoszac je do
pogladow Sokratesa,
kontekstu filozoficznego
oraz stosujac wlasciwa
terminologi¢ filozoficzna,
— przedstawia wiasna,
spojna, poprawng i
opatrzong przyktadami
argumentacj¢ podczas
debaty oksfordzkiej oraz
odnosi si¢ do
kontrargumentaciji,

— tworczo, systematycznie
i aktywnie wspolpracuje
w zespole — wspottworzy
lini¢ argumentacyjna
druzyny.

— rozstrzyga wspotczesne
problemy filozoficzne i
spoteczne, odnoszac je do
pogladow Sokratesa,
kontekstu filozoficznego,
spotecznego, naukowego
oraz stosujac wlasciwa
terminologi¢ filozoficzna,
— przedstawia wlasna,
spdjna, poprawna i
opatrzong przyktadami
argumentacj¢ podczas
debaty oksfordzkiej oraz
trafnie i przekonujaco
odnosi si¢ do
kontrargumentacji.

System filozoficzny Platona

14. Antynaturalizm
Platona (2 godz.)

— opisuje i wyjasnia teori¢
idei Platona,

— charakteryzuje teori¢
poznania Platona
(rozroznia episteme od
doksa) i definiuje pojecie
anamnezy,

— prezentuje argumentacj¢
Platona za
niesmiertelnoscia ludzkiej
duszy,

— wyjasnia i interpretuje
znaczenie alegorii jaskini
w systemie Platona.

— interpretuje teori¢ idei
Platona, osadzajac jg w
obszarze ontologii
antynaturalistycznej,

— analizuje teorig
poznania Platona z
zastosowaniem
terminologii filozoficznej,
— rozwaza argumentacj¢
Platona za
niesmiertelnoscig duszy
cztowieka,

— interpretuje znaczenie
alegorii jaskini i
poszczegodlnych symboli
w odniesieniu do

— interpretuje teori¢ idei
Platona, osadzajac ja w
obszarze ontologii
antynaturalistycznej i
przeciwstawiajac
stanowisku atomistow,

— krytycznie analizuje
teori¢ poznania Platona z
zastosowaniem
terminologii filozoficznej,
— podejmuje dyskusje na
temat nie$miertelno$ci
duszy cztowieka na
podstawie rozwazan
Platona,

— interpretuje znaczenie

— interpretuje teori¢ idei
Platona, osadzajac ja w
kontekscie filozoficznym i
naukowym,

— podczas dyskusji na
temat niesmiertelnosci
duszy cztowieka
przedstawia wlasne
stanowisko i formutuje
przekonujace, spojne
argumenty na jego
poparcie,

— tworzy wlasng alegorig
$wiata na wzor Platonskiej
jaskini.

— polemizuje ze
stanowiskiem idealizmu
oraz krytycznie odnosi je
do wczesniejszych
koncepcji filozoficznych,
— w sporze dotyczacym
ludzkiej duszy uzasadnia
swoj poglad w na
podstawie logicznej oraz
naukowej argumentacji
oraz skutecznie odpiera
zarzuty innych
uczestnikow dyskusji.




koncepcji idealizmu i
dualizmu Platona.

alegorii jaskini i
poszczegodlnych symboli
w odniesieniu do
koncepcji Platona oraz
zjawisk wspotczesnych.

15. Antynaturalizm
Platona — analiza tekstow
zrodtowych (2 godz.)

— analizuje tekst Platona
Fedon na temat ludzkiej
duszy,

— porownuje mysli
zawarte w tekscie Platona
Timajos oraz Biblii ST
(Ks. Rodzaju) na temat
stworzenia $wiata.

— interpretuje tekst
Platona Fedon na temat
ludzkiej duszy w oparciu
o wiedze z zakresu
filozofii,

— porownuje mysli
zawarte w tek$cie Platona
Timajos oraz Biblii ST
(Ks. Rodzaju) na temat
stworzenia Swiata Z
zastosowaniem
terminologii filozoficznej.

— dyskutuje na temat
przeczytanych tekstow
zrédlowych, przedstawia
wlasng interpretacje i
popiera ja rzetelng wiedza
z zakresu filozofii,

— ocenia argumentacje
Platona na rzecz
niesmiertelno$ci ludzkiej
duszy.

— okres$la wlasne
stanowisko w kwestii
nie$miertelno$ci ludzkiej
duszy oraz uzasadnia swoj
poglad,

— odnosi koncepcje
stworzenia §wiata wedtug
antycznego oraz
biblijnego wzorca do
modeli stworzenia
obecnych w innych
kulturach.

— odnosi kwesti¢
nie$miertelno$ci ludzkiej
duszy do teorii
naukowych i
psychologicznych,

— postuguje sig¢
terminologia i
metodologia
charakterystyczng dla
namystu filozoficznego.

16. Filozofia praktyczna
Platona (2 godz.)

— charakteryzuje
najwazniejsze watki
filozofii praktycznej
Platona,

— opisuje koncepcje
mitosci, teori¢ panstwa
oraz etyczne rozwazania
Platona,

— umiejscawia refleksje
Platona na tle
p6zniejszych stanowisk
inspirowanych jego
tworczoscia.

— rozwaza najwazniejsze
watki filozofii praktycznej
Platona,

— analizuje koncepcj¢
mitos$ci, teori¢ panstwa
oraz etyczne rozwazania
Platona z zastosowaniem
terminologii filozoficznej,
— odnosi rozwazania
Platona do innych
stanowisk filozoficznych.

— podejmuje dyskusje na
temat najwazniejszych
watkow filozofii
praktycznej Platona,

— podejmuje krytyczne i
poglebione rozwazania na
temat koncepcji mitosci,
teorii panstwa oraz
etycznych rozwazan
Platona z zastosowaniem
terminologii filozoficznej,
— dokonuje analizy
poréwnawczej pogladow
Platona i innych
stanowisk filozoficznych.

— zajmuje wlasne
stanowisko w dyskusji na
temat najwazniejszych
watkow filozofii
praktycznej Platona i
broni przedstawionych
pogladow,

— podejmuje krytyczne i
poglebione rozwazania na
temat koncepcji mitosci,
teorii panstwa oraz
etycznych rozwazan
Platona z zastosowaniem
terminologii filozoficznej
i odniesien do kontekstow
kulturowych,

— dokonuje krytycznej i
poglebionej analizy
poréwnawczej pogladow
Platona i innych
stanowisk filozoficznych.

— zajmuje wlasne,
poglebione stanowisko w
dyskusji na temat
najwazniejszych watkow
filozofii praktycznej
Platona i odnosi si¢ do
przeciwnych pogladéw,

— podejmuje krytyczne i
poglebione rozwazania na
temat koncepcji mitosci,
teorii panstwa oraz
etycznych rozwazan
Platona z zastosowaniem
terminologii filozoficznej,
odniesien do kontekstow
kulturowych i wiedzy
naukowej,

— dokonuje oryginalnej,
krytycznej i poglebione;j
analizy poréwnawczej
pogladow Platona i innych
stanowisk filozoficznych.




17. Filozofia praktyczna
Platona — projekt
edukacyjny (2 godz.)

— odnosi watki filozofii
praktycznej Platona do
refleksji wspotczesnej na
temat sprawiedliwos$ci,

— wspottworzy projekt
panstwa idealnego (wyspa
rozbitkd6w) w oparciu o
WZOTZec zaczerpnigty z
koncepcji Platona.

— trafnie i przekonujaco
odnosi elementy filozofii
praktycznej Platona do
refleksji wspotczesnej na
temat sprawiedliwosci,

— wspottworzy projekt
panstwa idealnego (wyspa
rozbitkow) w oparciu o
WZzO0rzec zaczerpnigty z
koncepcji Platona i inne
filozoficzne inspiracje.

— odnosi elementy
filozofii praktycznej
Platona do filozofii
wspolczesnej,

— aktywnie wspottworzy
projekt panstwa idealnego
(wyspa rozbitkow) w
oparciu o0 wzorzec
zaczerpniety z koncepcji
Platona i inne filozoficzne
inspiracje.

— interpretuje filozofi¢
Platona w odniesieniu do
mysli spotecznej i
filozoficznej,

— aktywnie i tworczo
angazuje si¢ w realizacje
projektu panstwa
idealnego (wyspa
rozbitkow) w oparciu o
WzO0rzec zaczerpnigty z
koncepcji Platona i inne
filozoficzne inspiracje.

— interpretuje filozofi¢
Platona w odniesieniu do
mysli naukowej,
spotecznej i filozoficzne;j,
— aktywnie, krytycznie i
tworczo angazuje si¢ w
realizacje projektu
panstwa idealnego (wyspa
rozbitkow) w oparciu o
WZOIZec zaczerpnigty z
koncepcji Platona i inne
filozoficzne i
pozafilozoficzne
inspiracje.

System filozoficzny Arystotelesa

18. Filozofia teoretyczna
Arystotelesa (2 godz.)

— charakteryzuje
najwazniejsze elementy
metafizyki Arystotelesa
(definiuje pojecia: byt,
materia i forma,
substancja oraz Bég),

— przedstawia wazne
watki teorii poznania
Arystotelesa,

— wyjasnia, w jaki sposob
Arystoteles godzit
dotychczasowe spory
ontologiczne.

— przedstawia koncepcje
Arystotelesa jako probe
pogodzenia
dotychczasowych sporoéw
ontologicznych,

— wyjasnia oraz
interpretuje najwazniejsze
pojecia i kategorie
metafizyki Arystotelesa,
— rozwaza i interpretuje
najwazniejsze elementy
teorii poznania
Arystotelesa.

— interpretuje koncepcje
Arystotelesa oraz ilustruje
ja adekwatnymi
przyktadami,

— interpretuje i ocenia
elementy teorii poznania
Arystotelesa, stosujac
terminologi¢ filozoficzna,
— odnosi koncepcje
Arystotelesa do wlasnego
zycia i problematyki
wspotczesnej.

— odnosi koncepcje
Arystotelesa do rozwazan
innych filozoféow oraz
codziennych problemow i
zagadnien,

— ocenia rozstrzygniecia
metafizyczne i
epistemologiczne
Arystotelesa i
argumentuje za lub
przeciw poszczegolnym
tezom.

— odnosi koncepcje
metafizyczna i
epistemologiczng
Arystotelesa do
probleméw naukowych,
m.in. do zagadnien
kosmologii,

— analizuje krytycznie
koncepcje Arystotelesa,
postugujac sie
zaawansowanag
terminologig i aparatem
pojeciowym filozofii.

19. Filozofia teoretyczna
Arystotelesa — praca z
tekstem zrodlowym (2
godz.)

—analizuje fragment
tekstu Arystotelesa
Metafizyka,

— dyskutuje na temat
przeczytanego tekstu
zrodtowego,

— przedstawia wlasng
interpretacje tekstu i
popiera ja wiedza i
terminologia filozoficzna.

— interpretuje fragment
tekstu Arystotelesa
Metafizyka z
zastosowaniem
terminologii filozoficznej,
— aktywnie dyskutuje na
temat przeczytanego
tekstu zrodtowego,

— przedstawia wlasna
interpretacje tekstu i

— tworczo 1 krytycznie
interpretuje fragment
tekstu Arystotelesa
Metafizyka z
zastosowaniem
terminologii filozoficznej,
— aktywnie dyskutuje na
temat przeczytanego
tekstu zrodtowego —
prezentuje wiasne

— tworczo 1 krytycznie
interpretuje fragment
tekstu Arystotelesa
Metafizyka z
zastosowaniem
terminologii filozoficznej,
odnoszac si¢ do innych
elementow nauczania
Arystotelesa,

— aktywnie i chetnie

— tworczo 1 krytycznie
interpretuje fragment
tekstu Arystotelesa
Metafizyka z
zastosowaniem
terminologii filozoficznej,
odnoszac si¢ do innych
stanowisk filozoficznych,
— aktywnie i z
zaangazowaniem




popiera ja rzetelng wiedza
i terminologia
filozoficzna.

stanowisko i odnosi si¢ do
innych pogladéw,

— przedstawia wlasng —
trafng i spdjng —
interpretacje tekstu i
popiera ja rzetelng wiedza
i terminologig filozoficzna
oraz wlasnymi
przyktadami.

dyskutuje na temat
przeczytanego tekstu
zrodtowego — prezentuje
wiasne, spdjne stanowisko
i przekonujgco odnosi si¢
do innych pogladow,

— przedstawia wlasng —
trafng i spojna —
interpretacje tekstu i
popiera ja rzetelng wiedza
i terminologia
filozoficzna.

dyskutuje na temat
przeczytanego tekstu
zrdédlowego i pogladow
Arystotelesa — prezentuje
wlasne, spdjne stanowisko
i krytycznie odnosi sie do
innych pogladéw,

— przedstawia wlasng —
trafng i spojng —
interpretacje tekstu i
popiera ja rzetelng wiedza
naukows i terminologia
filozoficzna.

20. Filozofia praktyczna
Arystotelesa (2 godz.)

— wyjasnia genezg i
funkcje panstwa wedlug
Arystotelesa,

— przedstawia koncepcje
form ustrojowych
wyszczegolnionych przez
Arystotelesa,

— opisuje najwazniejsze
zatozenia eudajmonizmu
Arystotelesa.

— poréwnuje koncepcje
ustrojow wedtug Platona i
Arystotelesa,

— rozwaza problem
funkcji i genezy istnienia
panstwa wedtug
Arystotelesa,

— wyjasnia, czym rozni si¢
eudajmonizm i etyka cnot.

— odnosi koncepcje
polityczna Arystotelesa do
catoksztaltu jego systemu
filozoficznego,

— podejmuje dyskusje na
temat problemow i
zagadnien filozofii
polityki Arystotelesa.

— rozstrzyga dylematy
etyczne polegajace na
wyborze przyjemnosci lub
cnoty w odniesieniu do
koncepcji Arystotelesa.

— odnosi koncepcje
polityczna Arystotelesa do
wiedzy historycznej i
spotecznej oraz
przedstawia wlasna
argumentacje,

— formutuje wlasny
poglad na temat sposobow
osiggania szczescia i
eudajmonizmu oraz
uzasadnia przedstawione
stanowisko,

— analizuje i odnosi
zagadnienie
eudajmonizmu do
wspotczesnych
problemow i zagadnien
etycznych oraz
rozwazanych dylematow
etycznych.

— podejmuje filozoficzna
polemike z koncepcja
Arystotelesa na temat roli
kobiet oraz osob
wykonujacych prace
fizyczna w panstwie,

— stosuje w dyskusji
pojecia filozoficzne i
trafnie odnosi je do
poruszanych kwestii,

— przedstawia pozytywne
oraz negatywne aspekty
eudajmonizmu
Arystotelesa,

— tworzy wiasne
przyktady dylematow
etycznych dotyczacych
wyboru przyjemnosci lub
cnoty.

21. Filozofia praktyczna
Arystotelesa — praca z
tekstami zrodtowymi (2
godz.)

—analizuje dwa fragmenty
tekstu Arystotelesa Etyka
nikomachejska (na temat
podziatu cnoét i szczescia),
— dyskutuje na temat
przeczytanych tekstow

— interpretuje dwa
fragmenty tekstu
Arystotelesa Etyka
nikomachejska (na temat
podziatlu cnét i szczescia)
z zastosowaniem

— tworczo 1 krytycznie
interpretuje dwa
fragmenty tekstu
Arystotelesa ,,Etyka
nikomachejska z
zastosowaniem

— tworczo 1 krytycznie
interpretuje dwa
fragmenty tekstu
Arystotelesa Etyka
nikomachejska z
zastosowaniem

— tworczo 1 krytycznie
interpretuje dwa
fragmenty tekstu
Arystotelesa Etyka
nikomachejska z
zastosowaniem




zrodtowych,

— przedstawia wlasng
interpretacje i popiera ja
wiedza i terminologia
filozoficzna.

terminologii filozoficznej,
— aktywnie dyskutuje na
temat przeczytanych
tekstow zrodtowych,

— przedstawia wlasng
interpretacje tekstow i
popiera ja rzetelng wiedza
i terminologia

terminologii filozoficznej,
— aktywnie dyskutuje na
temat przeczytanych
tekstow zrodtowych —
prezentuje wlasne
stanowisko i odnosi si¢ do
innych pogladéw,

— przedstawia wlasng —

terminologii filozoficznej,
odnoszac si¢ do innych
elementdw nauczania
Arystotelesa,

— aktywnie i chetnie
dyskutuje na temat
przeczytanych tekstow
zrodtowych — prezentuje

terminologii filozoficznej,
odnoszac si¢ do innych
stanowisk filozoficznych,
— aktywnie i z
zaangazowaniem
dyskutuje na temat
przeczytanych tekstow
zrodtowych i pogladow

filozoficzna. trafng i spojng — wlasne, spdjne stanowisko | Arystotelesa — prezentuje
interpretacje tekstow i i przekonujaco odnosi si¢ | wlasne, spdjne stanowisko
popiera ja rzetelng wiedzg | do innych pogladow, i Krytycznie odnosi si¢ do
i terminologig filozoficzng | — przedstawia wlasng — innych pogladéw,
oraz wlasnymi trafng i spojng — — przedstawia wlasng —
przyktadami. interpretacje tekstow i trafng i spdjng —
popiera ja rzetelng wiedza | interpretacje tekstow i
i terminologia popiera ja rzetelng wiedza
filozoficzna. naukowg i terminologia
filozoficzna.
Okres hellenistyczny
22. W poszukiwaniu — charakteryzuje poglady | — porownuje poglady — krytycznie analizuje — krytycznie, trafnie i — podejmuje racjonalnag,

szcze$cia: epikureizm i
stoicyzm (2 godz.)

szkoty epikurejskiej i
stoickiej,

— zarysowuje historyczne
tto epoki hellenistycznej,
— odnosi wiedze na temat
epikureizmu i stoicyzmu
do pozniejszych modeli
refleksji filozoficznej:
konsekwencjalizmu i
perfekcjonizmu
etycznego.

epikurejczykow i stoikow,
— rozwaza podobienstwa i
roéznice pomigdzy
perfekcjonizmem i
hedonizmem etycznym w
odniesieniu do
codziennych sytuacji
zyciowych i wiedzy
ogoblnej,

—rozwaza dylematy
etyczne nawiazujace do
modeli oceny etycznej
(stoicyzmu i
epikureizmu).

poglady filozofow
hellenistycznych i
nawigzujace do nich
modele etyczne,

— rozstrzyga problemy
etyczne nawigzujace do
modeli oceny etycznej
(stoicyzmu i
epikureizmu),

— podejmuje refleksje na
temat samego siebie i
wlasnego zycia na
podstawie wiedzy na
temat stoicyzmu i
epikureizmu.

spojnie interpretuje i
ocenia poglady filozofow
hellenistycznych i
nawigzujace do nich
modele etyczne,

— rozstrzyga problemy
etyczne z zastosowaniem
pojec charakterystycznych
dla nauczania szkot
hellenskich,

— podejmuje poglebiong
refleksj¢ filozoficzng na
podstawie wiedzy na
temat stoicyzmu i
epikureizmu, szerszego
kontekstu filozoficznego
oraz kulturowego.

przemyslang i spojna
polemike dotyczaca
poszczegolnych zatozen
etycznych szkot
hellenskich i uzasadnia
swoj poglad w tej kwestii,
— rozstrzyga problemy
etyczne z zastosowaniem
terminologii filozoficznej,
wiedzy naukowej i
kontekstu kulturowego i
spotecznego,

— podejmuje poglebiona,
krytyczng i dojrzata
refleksje filozoficzng na
podstawie ogolne;j i
specjalistycznej wiedzy.




23. W poszukiwaniu
szcze$cia: epikureizm i
stoicyzm — praca z
tekstem zrodlowym (2
godz.)

— porownuje koncepcje
Epikura z Samos z
koncepcja utylitarystow
oraz koncepcj¢ stoikow z
perfekcjonizmem
etycznym na podstawie
opisow obecnych w
podreczniku,

—analizuje i interpretuje
teksty zrodtowe na
podstawie posiadanej
wiedzy na temat
wymienionych stanowisk,
— podejmuje dyskusje na
temat przeczytanych
fragmentow dziet
filozoficznych.

— samodzielnie poréwnuje
koncepcje Epikura z
Samos z koncepcja
utylitarystow oraz
koncepcje stoikow z
perfekcjonizmem
etycznym,

— samodzielnie analizuje i
interpretuje teksty
zrodlowe, siggajac do
zrodet wiedzy na temat
wymienionych stanowisk,
— angazuje si¢ w dyskusje
na temat przeczytanych
fragmentow dziet
filozoficznych.

— spdjnie i1 przekonujaco
poréwnuje koncepcje
Epikura z Samos z
koncepcja utylitarystow
oraz koncepcj¢ stoikow z
perfekcjonizmem
etycznym,

— trafnie i spojnie
analizuje i interpretuje
teksty zrodlowe, siggajac
do zrodet wiedzy na temat
wymienionych stanowisk,
— zajmuje wlasne
stanowisko w dyskusji na
temat przeczytanych
fragmentow dziet
filozoficznych.

— spdjnie i1 przekonujaco
odnosi do siebie i rozwija
poznane stanowiska
etyczne: epikureizm,
utylitaryzm, stoicyzm oraz
perfekcjonizm etyczny,

— trafnie, przekonujaco,
krytycznie i spdjnie
analizuje i interpretuje
teksty zrodtowe, odnoszac
obecne w nich zatozenia
do ogolnej i szczegdlowej
wiedzy filozoficznej,

— zajmuje wlasne,
oryginalne stanowisko w
dyskusji na temat
przeczytanych
fragmentow dziet
filozoficznych i trafnie
uzasadnia swoje
przekonania.

— spojnie, krytycznie i
przekonujaco odnosi do
siebie i rozwija poznane
stanowiska etyczne:
epikureizm, utylitaryzm,
stoicyzm oraz
perfekcjonizm etyczny
siggajac do réznych zrodet
wiedzy na ten temat,

— trafnie, przekonujaco i
krytycznie analizuje i
interpretuje teksty
zrodtowe, odnoszac
obecne w nich zatozenia
do ogdlnej i szczegdtowej
wiedzy filozoficznej,
spotecznej i naukowej,

— zajmuje wilasne
stanowisko w dyskusji na
temat przeczytanych dziet
filozoficznych, uzasadnia
swoje przekonania i
odnosi si¢ do
kontrargumentow.

24. Sceptycyzm i jego
rola w dziejach filozofii
(2 godz.)

— prezentuje argumentacje
sceptykow przeciw
mozliwo$ci poznania
(tzw. tropy sceptyckie),

— streszcza najwazniejsze
poglady sceptykow,

— opisuje, w jaki sposob
rozwazania sceptykow
starozytnych odnosza si¢
do wspotczesnych
probleméw.

— rozwaza argumentacje
sceptykow przeciw
mozliwo$ci poznania
(tzw. tropy sceptyckie) i
podaje trafne przyktady,
—rozwaza i
charakteryzuje
najwazniejsze poglady
sceptykow,

— 0dnosi rozwazania
sceptykow starozytnych
do wspotczesnych
probleméw i zagadnien
naukowych.

— zajmuje stanowisko
wobec argumentacji
sceptykow przeciw
mozliwos$ci poznania
(tzw. tropy sceptyckie) i
podaje wtasne przyktady
na poparcie swojej tezy,
— analizuje poglady
sceptykow, korzystajac z
réznych zrédet wiedzy i
odnoszac sie do kontekstu
filozoficznego,

— podaje przyktady tego,
w jaki sposob rozwazania
sceptykow 0dnosza si¢ do

— zajmuje stanowisko
wobec argumentacji
sceptykow przeciw
mozliwos$ci poznania
(tzw. tropy sceptyckie) i
trafnie oraz spdjnie je
uzasadnia, podajac wlasne
przyklady,

— krytycznie analizuje
poglady sceptykow,
korzystajac z r6znych
zrodet wiedzy 1 odnoszac
si¢ do kontekstu
filozoficznego i
pozafilozoficznego,

— podejmuje polemike ze
sceptycyzmem na temat
mozliwosci dotarcia do
prawdy, opierajac si¢ na
terminologii filozoficznej,
tekstach zrodtowych oraz
wiedzy naukowej,

— krytycznie analizuje
poglady sceptykéw,
korzystajac z r6znych
zrodet wiedzy 1 odnoszac
si¢ do kontekstu
naukowego,
filozoficznego i
spotecznego.




wspotczesnych
probleméw i zagadnien
naukowych.

— ilustruje wspolczesne
zastosowania naukowe
rozwazan sceptykow.

25. Sceptycyzm i jego
rola w dziejach filozofii —
praca z tekstem
zrédtowym (2 godz.)

— charakteryzuje
starozytny i nowozytny
sceptycyzm,

—analizuje i interpretuje
teksty filozoficzne na
podstawie wiedzy
dostepnej w podreczniku,
— postuguje si¢
terminologia filozoficzng
dotyczaca sceptycyzmu,
— podejmuje dyskusje na
temat tre$ci przeczytanych
tekstow.

— poréwnuje starozytny i
nowozytny sceptycyzm
uwydatniajac
podobienstwa i rdznice,

— analizuje i samodzielnie
interpretuje teksty
filozoficzne, trafnie
postugujac si¢ wiedza i
terminologia filozoficzna,
— zajmuje glos w dyskusji
na temat tresci
analizowanych tekstow.

— spdjnie i przekonujaco
odnosi si¢ do starozytnego
1 nowozytnego
sceptycyzmu,
uwydatniajac obecne
miedzy nimi
podobienstwa i réznice,
—analizuje i trafnie
interpretuje teksty
filozoficzne, postugujac
si¢ wiedzg filozoficzna i
pozafilozoficzna oraz
wlasciwg terminologia,

— zajmuje oryginalne
stanowisko w dyskusji na
temat tresci
analizowanych tekstow
oraz spojnie i
przekonujaco je
uzasadnia.

— zajmuje przemy$lane i
spojne stanowisko wobec
pogladow
reprezentowanych przez
starozytnych i
nowozytnych sceptykow,
uwydatniajac obecne
miedzy nimi
podobienstwa i rdéznice,
—analizuje i trafnie
interpretuje teksty
filozoficzne, postugujac
si¢ wiedzg naukowa,
filozoficzna i wiasciwa
terminologia,

— zajmuje oryginalne
stanowisko w dyskusji na
temat pogladow
poruszanych w
analizowanych tekstach
oraz spojnie i
przekonujaco je
uzasadnia.

— zajmuje krytyczne,
poglebione stanowisko w
odniesieniu do pogladow
reprezentowanych przez
starozytnych i
nowozytnych sceptykow,
— krytycznie analizuje i
tworczo interpretuje
teksty filozoficzne,
postugujac sie poglebiong
wiedza naukows i
filozoficzna, a takze
wlasciwa terminologia i
warsztatem logicznym,

— zajmuje wilasne
stanowisko w dyskusji,
spdjnie 1 przekonujgco je
uzasadnia, a takze
przekonujaco odnosi si¢
do kontrargumentow.

Okres synkretyczny: filozoficzne zrédla teologii

26. Poczatki mysli
teologicznej: koncepcja
Filona z Aleksandrii i

— przedstawia poglady
Filona z Aleksandrii i ich
powigzanie z mys$la

— charakteryzuje poglady
Filona z Aleksandrii i
osadza je w konteks$cie

— zajmuje stanowisko
wobec pogladow Filona z
Aleksandrii i osadza je w

— dyskutuje na temat
pogladow Filona z
Aleksandrii i zajmuje

— z zaangazowaniem
dyskutuje na temat
pogladéw Filona z




neoplatonizm (2 godz.)

judaistyczna,

— charakteryzuje
najwazniejsze poglady
Plotyna,

— opisuje wptyw
pogladow Filona i Plotyna
na ksztalt teologii
starozytnej.

mysli judaistycznej,
—rozwaza i interpretuje
najwazniejsze poglady
Plotyna,

— analizuje wplyw
pogladow Filona i Plotyna
na ksztalt teologii
starozytnej Oraz
powiazania ich pogladow
z wezesniejszymi
stanowiskami
filozoficznymi (m.in.
mysla Platona).

kontekscie rozwazan
filozoficznych i
religijnych,

— ocenia, rozwaza i
interpretuje najwazniejsze
poglady Plotyna,

— krytycznie analizuje
wplyw pogladéw Filona i
Plotyna na ksztatt teologii
starozytnej oraz
powiazania ich pogladow
z wezesniejszymi
stanowiskami
filozoficznymi (m.in.
mysla Platona).

stanowisko dotyczace
poruszanych przez
filozofa tematow,
osadzajac refleksje w
kontekscie filozoficznym i
religijnym,

— ocenia, krytycznie
rozwaza i interpretuje
najwazniejsze poglady
Plotyna w odniesieniu do
kontekstu naukowego i
kulturowego,

— rekonstruuje wptyw
pogladow Filona i Plotyna
na ksztalt teologii
starozytnej oraz
powiazania ich pogladow
z wezesniejszymi

Aleksandrii i zajmuje
krytyczne stanowisko
wobec poruszanych przez
filozofa tematow,
osadzajac wlasng refleksje
w kontekscie
filozoficznym, naukowym
i religijnym,

— ocenia, krytycznie
rozwaza i interpretuje
poglady Plotyna w
odniesieniu do kontekstu
filozoficznego,
naukowego i kulturowego,
— podaje przyktady, aby
zilustrowaé wplyw
pogladow Filona i Plotyna
na ksztalt teologii

stanowiskami starozytne;.
filozoficznymi (m.in.
mysla Platona).

27. Poczatki mysli — dokonuje analizy i — dokonuje wiasnej — dokonuje samodzielnej, | — dyskutuje na temat — dyskutuje z

teologicznej: koncepcja
Filona z Aleksandrii i
neoplatonizm — praca z
tekstem zrodlowym (2

godz.)

interpretacji tekstu
Plotyna Enneady na
podstawie wiedzy z
podrecznika,

— postuguje si¢ w
wypowiedziach
terminologia pochodzaca
z koncepcji Plotyna,

— na podstawie wiedzy z
podrecznika poréwnuje
poglady na temat Boga
reprezentowane przez
Plotyna i innych
starozytnych filozofow
(stoicy, Platon,
Arystoteles).

analizy i interpretacji
tekstu Plotyna Enneady na
podstawie wiedzy
filozoficznej,

— trafnie postuguje si¢ w
swoich wypowiedziach
terminologia pochodzaca
z koncepcji Plotyna,

— na podstawie wiedzy
filozoficznej poréwnuje
poglady na temat Boga
reprezentowane przez
Plotyna i innych
starozytnych filozofow
(stoicy, Platon,
Arystoteles).

krytycznej analizy i
interpretacji tekstu
Plotyna Enneady na
podstawie wiedzy
filozoficznej i
pozafilozoficznej,

— trafnie poshuguje si¢ w
swoich wypowiedziach
terminologia filozoficzna,
— na podstawie wiedzy
filozoficznej i
teologicznej porownuje
poglady na temat Boga
reprezentowane przez
Plotyna i innych
starozytnych filozofow
(stoicy, Platon,

stanowiska Plotyna
wyrazonego w tekscie
Enneady na podstawie
wiedzy filozoficznej i
pozafilozoficznej,

— trafnie postuguje si¢ w
swoich wypowiedziach
terminologia filozoficzng i
warsztatem logicznym,
— na podstawie wiedzy
filozoficznej i
teologicznej porownuje
poglady na temat Boga
wyrazane przez
starozytnych filozofow i
zajmuje w tym sporze
wlasne stanowisko.

zaangazowaniem na temat
stanowiska Plotyna
wyrazonego w tekscie
Enneady na podstawie
wiedzy filozoficznej i
pozafilozoficznej,

— trafnie i bezbtednie
postuguje si¢ w swoich
wypowiedziach
terminologig filozoficzna i
warsztatem logicznym,

— na podstawie wiedzy
filozoficznej i
teologicznej porownuje
poglady na temat Boga
wyrazane przez
starozytnych filozofow i




Arystoteles).

zajmuje w tym sporze
wlasne stanowisko,
popierajac je
przekonujaca i spojna
argumentacjg.

28. Koncepcja
filozoficzna $w.
Augustyna z Hippony (2
godz.)

— przedstawia stanowiska
poszczegolnych
przedstawicieli patrystyki,
— podejmuje rozwazania
na temat filozoficznego
problemu zta i
zagadnienia wolnej woli
cztowieka,

— definiuje najwazniejsze
pojecia odnoszace si¢ do
nauczania Augustyna
(iluminacja, historiozofia,

—rozwaza zagadnienia
etyczne: problem wolnej
woli, istnienia i
interpretacji zta, a takze
podaje przyktady
ilustrujace te zagadnienia,
— rozwaza problem sensu i
celowosci dziejow
czlowieka,

— odnosi si¢ do pogladow
Augustyna i innych
przedstawicieli patrystyki

— podejmuje dyskusje na
temat wolnej woli,
przejawow zta moralnego
oraz realnego istnienia zta
ontycznego w $wiecie,

— odnosi zagadnienia
historiozofii do wydarzen
w dziejach ludzkoscei,

— przedstawia poglady
Augustyna lub innych
przedstawicieli patrystyki
w formie wystapienia

— formutuje wlasne
stanowisko na temat
wolnej woli, istnienia zta
oraz jego przejawow i
argumentuje za przyjetym
rozwigzaniem,

— podaje przyktady
codziennych sytuacji,
ktére odnosza si¢ do
koncepcji $w. Augustyna,
— podczas debaty
panelowej spojnie i

— podejmuje polemike na
temat pojmowania czasu,
wolnej woli oraz umystu
przez Augustyna,

— aktywnie dyskutuje na
temat koncepcji zta i
odnosi jg do wiedzy z
zakresu filozofii,
psychologii, socjologii i
innych nauk,

— postuguje si¢ pojeciami
filozoficznymi i

predestynacja), w formie wystapienia lub | podczas debaty przekonujaco prezentuje naukowymi podczas

— charakteryzuje poglady | pytan podczas debaty panelowej. stanowisko wybranego wypowiedzi na temat

Augustyna dotyczace panelowej. przedstawiciela zagadnienia wolnej woli,

poznania i dziejow patrystyki. — podczas debaty

ludzkosci. prezentuje i uzasadnia
stanowisko wybranego
przedstawiciela
patrystyki, a takze
podejmuje dyskusje z
innymi uczestnikami
dyskusji.

29. Koncepcja — dokonuje analizy i — przedstawia wlasna — przedstawia wlasna, — przedstawia krytyczna, — przedstawia Krytyczna,

filozoficzna $w.
Augustyna z Hippony —
praca z tekstem
zrodtowym (2 godz.)

interpretacji tekstow
Augustyna z Hippony,

— postuguje si¢ w swoich
ustnych i pisemnych

interpretacje¢ tekstow
Augustyna i dyskutuje z
innymi osobami
uczestniczacymi w

rzetelng 1 spojna
interpretacje tekstow
Augustyna i rzeczowo
dyskutuje z innymi

rzetelng 1 spojna
interpretacje¢ tekstow
Augustyna, podaje wlasne
przyktady i chetnie

poglebiona interpretacje
tekstow Augustyna,
podaje wlasne przyktady i
podejmuje polemike w




wypowiedziach
terminologia pochodzaca
z koncepcji Augustyna na
temat poznania i
koncepcji zta,

— pisze tekst filozoficzny
(esej) bedacy
podsumowaniem
rozwazan na temat
koncepcji Augustyna.

zajeciach,

— postuguje si¢ w swoich
ustnych i pisemnych
wypowiedziach
terminologia filozoficzna,
— pisze spdjny, poprawny
merytorycznie tekst
filozoficzny (esej) bedacy
podsumowaniem
rozwazan na temat
koncepcji Augustyna.

osobami uczestniczacymi
W zajeciach,

— postuguje si¢ w swoich
ustnych i pisemnych
wypowiedziach
terminologig filozoficzna i
nawigzuje do
pozafilozoficznych
kontekstow,

— pisze spdjny, poprawny
merytorycznie tekst
filozoficzny (esej) bedacy
podsumowaniem
rozwazan na temat
koncepcji Augustyna. W
tek$cie nawigzuje do
przemyslen innych
filozoféw i formutuje
wlasne stanowisko.

dyskutuje z innymi
osobami uczestniczacymi
W zajeciach,

— postuguje si¢ w swoich
ustnych i pisemnych
wypowiedziach
terminologia filozoficzng i
nawigzuje do
pozafilozoficznych
(kulturowych,
naukowych, spotecznych)
kontekstow,

— pisze spdjny, poprawny
merytorycznie tekst
filozoficzny (esej) bedacy
podsumowaniem
rozwazan na temat
koncepcji Augustyna. W
tek$cie nawigzuje do
przemyslen innych
filozofow i1 formutuje
wlasne, dobrze
uargumentowane
stanowisko.

stosunku do pogladow
innych 0séb
uczestniczacych w
zajeciach,

— postuguje si¢ w swoich
ustnych i pisemnych
wypowiedziach
terminologig filozoficzna,
warsztatem logicznym, a
takze trafnie nawigzuje do
pozafilozoficznych
(kulturowych,
naukowych, spotecznych)
kontekstow,

— pisze spojny, oryginalny
tekst filozoficzny (esej)
bedacy podsumowaniem
rozwazan na temat
koncepcji Augustyna. W
tekécie nawigzuje do
przemyslen innych
filozofow i kontekstow
pozafilozoficznych,
formutuje wilasne, dobrze
uargumentowane
stanowisko i odnosi si¢ do
kontrargumentacji.




